Protokoll einer Artenschutzpriufung (ASP) — Gesamtprotokoll —

A.) Antragsteller (Angaben zum Plan/Vorhaben)

Allgemeine Angaben

Plan/Vorhaben (Bezeichnung): Bebauungsplan Nr. 94 "Klimaschutzsiedlung Griiner Weg" in Nordwalde

Plan-/Vorhabentréger (Name): Beckhofi-Wermelt Gmbf & Co. K& Antragstellung (Datum): 28.02.2020

Laut Aufstellungsbeschluss der Gemeinde Nordwalde vom 09.04.2019 ist beabsichtigt, in einem
Regularverfahren nach § 2 BauGB Baurecht fir ein Allgemeines Wohngebiet sowie, in einem
Streifen parallel zur Bahnlinie, ein Urbanes Gebiet zu schaffen. Der geplante Standort befindet
sich nordéstlich der StraRe Am Bahnhof im Westen der Gemeinde Nordwalde. Uberplant werden
sollen die Flursticke 211, 341 und Teile von Flurstick 445 im Flur 52 der Gemarkung Nordwalde.

Stufe I: Vorprufung (Artenspektrum/Wirkfaktoren)

Ist es mdglich, dass bei FFH-Anhang IV-Arten oder europaischen Vogelarten die
Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung des Plans bzw. Realisierung (=] ja [] nein
des Vorhabens ausgelost werden?

Stufe ll: Vertiefende Priifung der Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter B.) (Anlagen ,Art-fiir-Art-Protokoll“) beschriebenen MaRnahmen und Griinde)

Nur wenn Frage in Stufe | ,ja“:

Wird der Plan bzw. das Vorhaben gegen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG

verstofen (ggf. trotz Vermeidungsmalnahmen inkl. vorgezogener Ausgleichs- [ja [®] nein
mafnahmen oder eines Risikomanagements)?

Arten, die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung einzeln geprift wurden:

Begriindung: Bei den folgenden Arten liegt kein Verstol? gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor (d.h. keine erhebliche Stérung
der lokalen Population, keine Beeintrachtigung der 6kologischen Funktion ihrer Lebensstatten sowie keine unvermeidbaren Verletzungen
oder Tétungen und kein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko). Es handelt sich um Irrgéste bzw. um Allerweltsarten mit einem landesweit
gunstigen Erhaltungszustand und einer grofRen Anpassungsfahigkeit. AuRerdem liegen keine ernst zu nehmende Hinweise auf einen
nennenswerten Bestand der Arten im Bereich des Plans/Vorhabens vor, die eine vertiefende Art-fiir-Art-Betrachtung rechtfertigen wirden.

Die Nachtigall (Luscinia megarhynchos) besiedelt gebluschreiche Lebensraume an
Waldrandern, Feldgehdlzen, Geblschen und Hecken, die in der Nahe von Gewassern
oder Feuchtgebieten liegen. Ein Vorkommen im Plangebiet kann nicht mit letzter
Sicherheit ausgeschlossen werden, ist jedoch aufgrund der Habitatausstattung und
einwirkenden Storeinwirkungen unwahrscheinlich.

Stufe lll: Ausnahmeverfahren

Nur wenn Frage in Stufe Il ,,ja*:

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden 6ffentlichen Cia [ nein
Interesses gerechtfertigt?

2. Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [ja [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogel- i [ nei
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten gunstig bleiben? 12 nemn

' Kurze Darstellung der zwingenden Griinde des Uberwiegenden o&ffentlichen Interesses
und Begrindung warum diese dem Artenschutzinteresse im Rang vorgehen; ggf.
Darlegung warum sich der unglnstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern
wird und die Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes nicht behindert
wird; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.

Kurze Darstellung der gepriften Alternativen, und Bewertung bzgl. Artenschutz und

Zumutbarkeit; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.




Antrag auf Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Nur wenn alle Fragen in Stufe Il ,,ja“:

[ ] Die Realisierung des Plans/des Vorhabens ist aus zwingenden Griinden des iiberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt und es gibt keine zumutbare Alternative. Der Erhaltungszustand
der Populationen wird sich bei europaischen Vogelarten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang V-
Arten gunstig bleiben. Deshalb wird eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verboten gem.

§ 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-flr-Art-Protokoll).

Nur wenn Frage 3. in Stufe lll ,,nein“:
(weil bei einer FFH-Anhang IV-Art bereits ein ungiinstiger Erhaltungszustand vorliegt)

] Durch die Erteilung der Ausnahme wird sich der unglinstige Erhaltungszustand der Populationen nicht
weiter verschlechtern und die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes wird nicht
behindert. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-fur-Art-Protokoll“).

Antrag auf Befreiung nach § 67 Abs. 2 BNatSchG

Nur wenn eine der Fragen in Stufe Ill ,,nein“:
[] Im Zusammenhang mit privaten Griinden liegt eine unzumutbare Belastung vor. Deshalb wird eine
Befreiung von den artenschutzrechtlichen Verboten gem. § 67 Abs. 2 BNatSchG beantragt.

Kurze Begrindung der unzumutbaren Belastung




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung gepruft werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: . g . .
: Girlitz (Serinus serinus)

Schutz- und Gefdhrdungsstatus der Art

] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland

|E| europaische Vogelart
Nordrhein-Westfalen |2 3910/2

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

- : - : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
IE‘ atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

[ ] griin glinstig LA glinstig / hervorragend
] gelb ungunstig / unzureichend (1B gunstig / gut
[ rot unginstig / schlecht [lc ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt II.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 11.2 beschriebenen MaRnahmen)

Aufgrund seiner mediterranen Herkunft bevorzugt der Girlitz ein trockenes und warmes Klima, welches in NRW nur regional bzw.
in bestimmten Habitaten zu finden ist. Aus diesem Grund ist der Lebensraum Stadt fir diese Art von besonderer Bedeutung, da
hier zu jeder Jahreszeit ein milderes und trockeneres Mikroklima herrscht als in landlichen Gebieten. Eine abwechslungsreiche
Landschaft mit lockerem Baumbestand findet er in der Stadt auf Friedhdfen und in Parks und Kleingartenanlagen. Der bevorzugte
Neststandort befindet sich in Nadelbaumen. Das Brutgeschaft im Rahmen einer gewdhnlich monogamen Saisonehe beginnt ab
Mitte/Ende April bis Ende Mai, die Zweitbrut Ende Juni bis Mitte Juli.

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von VermeidungsmafRnahmen und des Risikomanagements

Durchflhrung der Abriss- und Rodungsmaflinahmen auf3erhalb der Brutsaison der
Vogel von 1. Ok-ober bis 28. Februar (Bauzeitenregelung — S 2).

Arbeitsschritt I.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 11.2 beschriebenen Maf3nahmen)

Durch den Verlust von Gebiischen und Baumen durch Rickschnitt/Stutzung kommt es méglicherweise zu
einem Verlust an Fortpflanzungs- und Ruhestatten dieser Art. Aufgrund der hohen Flexibilitat des Girlitzes in
Bezug auf die Nestanlage und Auswahl von Ruhestatten sowie die jahrliche Neuanlage von Nestern wird die
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang gewahrt und es sind keine CEF-MalRnahmen erforderlich.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? @] ja [] nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- [lja (=] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kdnnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen [lja [] nein
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ]ja [ nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des tUberwiegenden Llja [] nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [lja [] nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten [lja [ nein

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten giinstig bleiben?




B.)

Antragsteller (Anlage ,, Art-fur-Art-Protokoll“)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung gepruft werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Bluthanfling (Carduelis cannabina)

Schutz- und Gefdhrdungsstatus der Art

[m] sische Vogelart Deutschland 3
europaische vVogela
Nordrhein-Westfalen 3 3910/2

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen
|E| atlantische Region |:| kontinentale Region
[ griin guinstig
L] gelb ungunstig / unzureichend

ungunstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

LA glnstig / hervorragend
[IB gunstig / gut
[lc ungunstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt 11.1:

Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 11.2 beschriebenen MaRnahmen)

Eine Nutzung des Plangebietes durch den Bluthanfling ist moglich,da dieser
gebuschreiche Gebiete besiedelt. Ahnliche Habitatstrukturen sind im Plangebiet
vorhanden, baubedingte Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen
Population des Bluthanflings kdnnen daher nicht ausgeschlossen werden.

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von VermeidungsmafRnahmen und des Risikomanagements

Rodungszeiten.

demnach nicht abgeleitet werden.

Aufgrund der hohen Mobilitat der européischen Vogelarten sowie des ausgepragten Fluchtverhal-tens ist ein Fang, eine Verletzung oder Tétung, wahrend der
BaumaRnahme auszuschlieen. Weiter-hin erfolgen Rodungsarbeiten und Baufeldfreimachung aufierhalb der Brutzeit in den gesetzlich vor-geschriebenen

Die Rodungszeiten und die Baufeldfreimachung finden auf3erhalb der Brutzeit statt. In der Umge-bung stehen ausreichend Bruthabitate zur Verfiigung. Eine Stérung kann
Durch den Verlust von Gebiischen und Baumen durch Rickschnitt/Stutzung kommt es mdglicher-weise zu einem Verlust an Fortpflanzungs- und Ruhestétten dieser Art.

MaRnahme: Durchfiihrung der Abriss- und RodungsmafRnahmen auerhalb der Brutsaison der Vogel von 1. Oktober bis 28. Februar (Bauzeitenregelung — S 1).

Arbeitsschritt I.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 11.2 beschriebenen Maf3nahmen)

keine Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1

erhalten bleiben.

Unter Einhaltung der genannten Vermeidungsmafnahmen werden fur den Bluthanfling

sollte die Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang des Habitatangebots

NatSchG erfullt. Mittel- bis langfristig

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?

Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

der lokalen Population verschlechtern kdnnte?

Zusammenhang erhalten bleibt?

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem

mja [ nein
[lja @] nein
[Llja [ nein
[lja [ nein




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des tUberwiegenden Llja [] nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [lja [] nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten [lja [ nein

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten giinstig bleiben?




